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FORORD

Enligt forordningen 2007: 19 "Férordning om PCB m m” ska fastighetsagare inventera och
avlagsna PCB fran byggnader. Den 30 juni 2016 ska detta arbete vara klart.

Denna rapport innehaller en uppféljning av arbetet med inventering och sanering av fog- och
golvmassor innehallande PCB i byggnader och anlaggningar.

Arbetet har i huvudsak bedrivits i form av intervjuer vilket gjort att det i stor utstrackning
saknas statistiskt underlag i form av inventerade och sanerade mangder vilket gor
sifferunderlaget osakert.

Rapporten har utarbetats pa uppdrag av Naturvardsverket av Per Lilliehorn, Lilliehorn Konsult
AB, i samarbete med Gunilla Bernevi Rex, Rex Hus & Miljokonsult. Konsulterna svarar sjalva for
rapportens innehall. Rapporten kan darfor inte aberopas som Naturvardsverkets standpunkter.
"Vi” syftar i normalfallet pa oss forfattare.

Stockholm i oktober 2015

Lilliehorn Konsult AB Rex Hus & Miljokonsult

Per Lilliehorn Gunilla Bernevi Rex



SAMMANFATTNING

Den 1 mars 2007 inférdes en forordning som innebar att byggnader och anlaggningar uppférda
1956 — 73 skulle inventeras och saneras avseende PCB i golv- och fogmassor. Saneringen ska
vara avslutad senast 30 juni 2014 eller 30 juni 2016 beroende pa typ av byggnad.

Naturvardsverket gav i maj 2015 Lilliehorn Konsult AB i uppdrag att undersoka hur [angt arbetet
med inventering och sanering av PCB kommit. | uppdraget ingick att studera

= Hur arbetet med de fastigheter som skulle ha sanerats senast 30 juni 2014 gatt

= Hur kommunerna hanterat de fall dar saneringen inte slutforts i tid

= En uppskattning av hur mycket arbete som aterstar med sanering infor tidsgransen 30
juni 2016

| uppdraget ingick aven, i den utstrackning det bedéms mojligt, att underséka hur stora
mangder PCB som aterstar att sanera sommaren 2015 och att uppskatta antalet dispenser som
beviljats av kommunerna. | uppdraget ingick ocksa att bedoma eventuella aterstadende problem
som ar avgorande for att saneringsarbetet ska kunna slutféras till 30 juni 2016 samt att ge
forslag till 16sningar pa de kvarstaende problemen.

Inom ramen for undersoékningen har telefonintervjuer/enkater genomférts med 35 kommuner,
representerande drygt 40 % av landets byggnadsbestand samt telefonintervjuer med 20
saneringsforetag. Vi har i huvudsak fokuserat pa kommunernas bedémning av hur laget
kommer att se ut 30 juni 2016.

Intervjuerna med kommunerna

30 av de intervjuade kommunerna har varit aktiva och bildat sig en uppfattning om vilka
fastigheter som berors av forordningen och aktivt informerat fastighetsagarna om férordningen
och kravet pa inventering och sanering. Vi bedomer att kommunernas arbete i stort har
fungerat bra. Det finns dock nagra, oftast mindre kommuner, som dnnu inte borjat bearbeta
fastighetsagarna.

Inventering
Vi bedomer att

= |nventeringsarbetet ar i allt vasentligt avslutat i de intervjuade kommunerna.

= Det finns ett morkertal bestaende av fastigheter som inte identifierats ndr kommunerna
upprattat register 6ver berorda fastigheter. | normalkommunen aterstar enstaka
ominventeringar beroende pa brister i tidigare inventeringar.

Sanering
Vi bedomer att

= Normalkommunen har kontroll pa vilka fastigheter som berdérs (forutom morkertalet).
= Det finns tillracklig kapacitet att genomféra saneringar och kapaciteten kan relativt
snabbt utdkas om sa erfordras. Lokala obalanser kan utjamnas utan stoérre problem.



Sanerat 2014-06-30
Vi bedomer att
= 70-85 % av de aktuella fastigheterna sanerats.
= Normalkommunen, en litet storre kommun, uppger att “nagra fa” av de kdnda, aktuella,
fastigheterna aterstod den 30 juni 2014.

Hur |langt kan PCB-saneringen ha kommit 2016-06-307?
Vi bedomer att
= For hela landet skulle 70 - 85 % av de aktuella fastigheterna kunna vara fardigsanerade.
= Det kan finnas 20 till 50 ton PCB kvar att sanera den 30 juni 2016.
= Det finns stora skillnader i kommunernas séatt att arbeta sa bedémningarna kan vara
alltfor optimistiska. Morkertalet pekar pa att det kan finnas mera kvar.

Tillstandspliktiga verksamheter
Vi bedomer att
= Det finns oklarheter i hur arbetsférdelningen ser ut mellan kommunerna och
lansstyrelserna nar det géller hanteringen av byggnaderna pa de anldggningar dar
lansstyrelsen har ansvar for tillsyn av verksamheten.
= Det kan finnas ett behov av att fortydliga om det ar lansstyrelserna eller kommunerna
som ska hantera de byggnadsrelaterade fragorna.

Forordningen
Vi bedomer att

=  Kommunerna anser att PCB-férordningen ar relativt [att att tillampa och ett bra stod i
myndighetsutévningen.

= |mplementeringen av forordningen och samarbetet med fastighetsagarna i huvudsak
har fungerat val.

Intervjuer med entreprendrerna
Intervjuerna med entreprendrerna visar att
=  Omfattningen av sanering har 6kat den senaste tiden i Stockholms lan, Jonk&épings lan
och Vastra Gotalandsregionen.
= Bostdder och offentliga byggnader beddms ligga langt framme nar det géller sanering
medan industrin kan ha mycket kvar.
= Lansstyrelserna beddms inte vara lika aktiva som miljékontoren nar det galler tillsyn.
= Kommunerna behdéver utdva mer kontroll av sanering pa plats och efter avslutat arbete.
=  Kommunerna behoéver skarpa kontrollen vid rivning.



Intervjuer med féretag med tillstand att destruera PCB-avfall
Vi bedomer att
= Huvuddelen av PCB i form av fog- och golvmassor har destruerats pa SAKAB. En viss
export till Danmark har skett men hade inte nagon storre omfattning 2007 - 2013.
= | storleksordningen 85 - 110 ton PCB i fog- och golvmassor kommer att ha destruerats
hos SAKAB 1998 — 2016.
= Umea Energi AB har tillstand att destruera avfall under kod 17 09 02 men tar i praktiken
inte emot det.
= Vattenfall AB, Uppsala, har forbrant en liten méangd PCB men Naturvardsverket vill inte
att tillstandet forlangs.
= SAKAB har en betryggande kapacitet att ta hand om aterstaende mangd PCB.

Utredarnas forslag och reflektioner

Vi konstaterar, baserat pa kommunernas bedémningar att saneringsarbetet inte kommer att
vara klart till 2016-06-30 och att i storleksordningen 10 — 30 % av saneringsarbetet kommer att
atersta att genomfora. Det kan finnas 20 — 50 ton kvar att sanera den 30 juni 2016.

Vi ser ingen anledning att an en gang forlanga tiden for saneringarna. En férlangning av tiden
skulle vara direkt olamplig eftersom det skulle minska férordningens trovardighet. Aterstaende
saneringar kan hanteras med dispenser. Kommunerna far bra kontroll 6ver saneringarna och en
mojlighet att sdtta press pa fastighetsagarna.

Vi foreslar att Naturvardsverket gar ut med vagledning till kommunerna betraffande
= Kommunernas langsiktiga hantering av PCB-fragan
= Krav pa omsanering
= Kontroll av PCB vid rivning och avfallshantering

Vi foreslar ocksa att Naturvardsverket ger vagledning till lansstyrelserna om hantering av PCB-
fragan i samband med tillsyn av verksamheten pa tillstandspliktiga anldggningar.
Naturvardsverket bor ocksa utreda mojligheten att inféra sanktionsavgifter vid sent genomférd
sanering, efter 2016-06-30, om fastighetsdgaren ej fatt dispensl.

Det skulle ocksa vara bra om kommunerna kunde sakerstalla finansieringen av tillsynen och
kontinuiteten vid byte av personal samt utveckla arendehanteringen och kvalitetssakra
informationen i systemen, bland annat registren 6ver aktuella fastigheter (1956 — 73).

! Naturvardsverkets jurister har kommenterat detta forslag och anser inte att det ar aktuellt att infora
miljésanktionsavgifter i PCB-forordningen. Detta bland annat beroende pa att en sadan dndring inte skulle hinna
trada i kraft forran efter 2016-06-30 och att sanktionsavgifterna inte skulle garantera att saneringen faktiskt
genomfors.



Kommunerna behover
= Utova battre kontroll pa saneringarna genom oanmalda inspektioner och inspektioner
hogre upp i byggnaden och inte bara fran marken
= GoOra stickprov pa aldre saneringar (utférda t o m 1998)
= Bevaka PCB-fragan i samband med dgarbyten
= Kontrollera PCB i samband med inventering fore rivning
= Folja upp avfallshanteringen vid rivning och sanering.

Vi bedomer att kommunerna kommer att behova halla PCB-fragan under aktiv bevakning under
ytterligare ett tiotal ar.
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1 UPPDRAGET

1.1 BAKGRUND

Den 1 mars 2007 tradde forordningen 2007: 19 “Férordning om PCB m m” [1] i kraft.
Forordningen innebar en skyldighet for fastighetsagare att inventera och avlagsna (sanera) PCB
fran vara byggnader. Enligt férordningen skulle inventering av PCB i byggnader och
anlaggningar ha varit genomford 30 juni 2008 och saneringen av PCB vara avslutad senast 30
juni 2011 eller 30 juni 2013 beroende pa typ av byggnad.

Regeringen fattade den 1 juli 2010 beslut om andring i férordningen 2007:19 om PCB m m.
Andringen, férordning 2010: 963 [2] innebér att 30 juni 2014 respektive 30 juni 2016 blev
gillande slutdatum fér sanering. Andringarna i PCB-férordningen innebir bl a

= Byggnader eller anldaggningar uppférda eller renoverade 1956 — 1969, med undantag av
industribyggnader, ska vara sanerade senast den 30 juni 2014.

= Byggnader eller anldaggningar uppférda eller renoverade 1970 — 1973 ska vara sanerade
senast den 30 juni 2016. Samma sluttidpunkt galler ocksa for industribyggnader
uppforda eller renoverade 1956 — 1973 samt om fog- eller golvmassan anvants inomhus.

= Saneringar som utforts efter utgangen av 1998 behover inte géras om, men den fog-
eller golvmassa som da ersatt en PCB-produkt ska saneras i samband med renovering,
ombyggnad eller rivning.

Naturvardsverket gav i maj 2015 Lilliehorn Konsult AB i uppdrag att undersoka hur langt arbetet
med sanering av PCB kommit baserat pa den rapportering som hittills kommit in till
kommunerna.

1.2 SYFTE

Syftet med denna rapport ar att

= Ge ensamlad bild av hur langt arbetet med sanering av PCB i fog- och golvmassor i
byggnader och anlaggningar har kommit (sommaren 2015) baserat pa den rapportering
som hittills kommit in till tillsynsmyndigheterna (kommunerna).

= Undersdka hur kommunerna hanterat de fall dar saneringen inte slutférts i tid.

= Dra generella slutsatser pa nationell nivd om hur arbetet fungerat, framforallt hur
manga fastigheter som sanerats till 30 juni 2014, och att géra en bedémning av hur
mycket sanering som aterstar den 30 juni 2016.

= Undersdka eventuella aterstaende problem som ar avgérande for att saneringsarbetet
ska kunna slutforas till 30 juni 2016 och ge forslag till I6sningar.


http://www.lagboken.se/files/SFS/2010/100963.PDF

1.3 MAL

Malet med denna rapport ar att

= Naturvardsverket ska kunna bedéma behovet av ytterligare atgarder infor
forordningens slutdatum 2016-06-30.

1.4 AVGRANSNINGAR
Studien har i huvudsak avgransats till att studera

= Hur tillsynsmyndigheterna, framst kommunerna, hanterat PCB-forordningen och vilket
gensvar forordningen fatt hos fastighetsdgarna

= Omfattningen av nuvarande saneringsverksamhet i olika delar av landet

=  Hur mycket PCB som SAKAB och andra destruktionsanlaggningar destruerat.

1.5 METOD
Metoden har i huvudsak varit

= Telefonintervjuer/enkater med kommuner

= Telefonintervjuer med saneringsforetag

= Telefonintervjuer och e-postkorrespondens med SAKAB och andra
destruktionsanlaggningar

= Litteraturgenomgangar

| denna undersdkning ingick inte att, sdsom i studien 2010 [3], undersoka hur lansstyrelserna
arbetat med PCB-fragan i sin vaglednings- och tillsynsverksamhet.



2 UNDERSOKNINGENS GENOMFORANDE

Telefonintervjuer/enkater med kommuner, saneringsforetag, destruktionsforetag och ett par
stora fastighetsagare genomférdes i huvudsak under juni 2015.

Intervjuer/enkéater med kommunerna
Telefonintervjuer genomférdes med 35 kommuner. 29 av dessa var enskilda kommuner och tva
var regionala miljokontor som omfattar tre kommuner vardera.

Underlaget for intervjuerna med kommunerna var ett frageformular, bilaga 1, som utformats sa
att svaren skulle vara maéjliga att jamfora med den enkadt som genomférdes 2010. Avsikten med
enkaten var att fa en bild av

= Hur aktiva kommunerna varit

= Kommunernas anvandning av forelagganden och dispenser

= Hur stor andel av byggnader/anlaggningar som sanerats 30 juni 2014

= Hur stor mangd PCB som sanerats

= Hur stor mangd PCB som beddms atersta 30 juni 2016

=  Kommunernas upplevelse av problem som ar avgérande for att saneringsarbetet ska
kunna slutforas till 30 juni 2016.

Det papekades i samband med intervjuerna att svaren skulle baseras pa de rapporter som
kommit in till kommunerna och den information kommunerna idag har lattatkomligt i sina
register och drendehanteringssystem. Kommunerna skulle inte behéva genomféra nagon ny
utredning med anledning av enkéaten.

Det var vanligt att kommunerna forst svarade oversiktligt vid telefonintervjun men senare
aterkom med fylligare uppgifter som svar pa de fragor som stalldes i formularet. Det har
emellertid visat sig svart att fa kommunerna att ge detaljerade redovisningar av antalet
inventerade och sanerade fastigheter samt inventerade och sanerade mangder PCB.

Flera av kommunerna har uttryckt att de uppskattade att bli paminda om behovet att folja upp
och driva pa PCB-saneringarna infor den 30 juni 2016.

Intervjuer med saneringsforetagen
Telefonintervjuer genomférdes med entreprendrer i olika delar av landet, sammanlagt 20
stycken. Endast entreprendrer som marknadsfor sig pa www.sanerapcb.nu har intervjuats.

Underlaget for intervjuerna var ett frageformular till saneringsforetagen, bilaga 2.

Intervjuer med SAKAB och andra destruktionsanlaggningar
Telefonintervjuer/enkater genomférdes med SAKAB och fem andra anlaggningar som
eventuellt hade tillstand att destruera PCB, vilket ocksa kontrollerades.

Fragorna till destruktionsforetagen formulerades i huvudsak enligt bilaga 3.
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Intervjuer med tva stora fastighetsdgare

For att fa en uppfattning om saneringslaget for anlaggningar har tva stora fastighetsagare
kontaktats via telefon och e-post. De tillfragades om hur langt de har kommit med arbetet att
sanera PCB i byggnader och anldaggningar. Fragan om PCB-saneringen har motts med ett stort

engagemang fran de tillfragade.
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3 KOMMUNERNAS ARBETE

| detta kapitel sammanstaller vi kommunernas svar pa enkatformularet. Vi gor en utforligare
presentation av inventerings- och saneringslaget langre fram i rapporten. Alla procenttal som
anvands avser andelar av de svarande kommunerna.

3.1 KOMMUNERNA HAR VARIT AKTIVA

| den tidigare undersdkningen (2010) [3] framgick att 6ver 80 % av kommunerna varit aktiva
och gjort forteckningar over vilka fastigheter som berérdes. Kommunerna hade huvudsakligen
brevledes pamint fastighetsagarna om deras skyldighet att inventera och sanera PCB.

Telefonintervjuerna denna gang visar en liknande bild. Alla kommuner utom fem, ca 85 %, hade
arbetat aktivt med implementeringen av férordningen. Sjalvklart finns det stora skillnader
mellan kommunernas séatt att arbeta och inte minst finns det pa flera hall brister i
kontinuiteten.

Aven denna undersékning visar att kommunerna huvudsakligen brevledes pdmint
fastighetsdgarna om deras skyldighet att inventera och sanera PCB men kommunerna har ocksa
anvant sig av telefonsamtal, moten, webbsidor, kommuntidningar med mera.

Intervjuerna gav ocksa kommunerna mojlighet att kommentera arbetet med férordningen.

= Hur de ansag att arbetet hade fungerat
= Vad som fungerat bra

= Vad som fungerat mindre bra

= Vilka lardomar man kan dra

» (Ovriga kommentarer

3.2 VAD HAR FUNGERAT BRA?

Samarbetet med fastighetsagarna
Flera kommuner svarade att samarbetet med fastighetsagarna har fungerat bra. Kommunerna
har upplevt att fastighetsagarna varit val informerade, forstatt fragan och varfor de ska sanera.

Forbattrad kvalitet pa inventeringar och saneringar
Flera kommuner ansag att kvaliteten pa inventeringar och saneringar successivt har forbattrats.

Ovriga synpunkter

Flera kommuner har pekat pa det lokala samarbetet mellan kommunerna som har varit av stort
varde och bidragit till att man fatt fram ett mera enhetligt satt att arbeta. Samarbetet mellan
kommunerna i Vastra Goétalandsregionen, Region Skane och Kalmar lan lyfts fram som goda
exempel. Nagra namner ocksa att www.sanerapcb.nu har varit till stor hjalp och fungerat som
tillsynsvagledning.
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3.3 VAD HAR FUNGERAT MINDRE BRA?

Bristfalliga fastighetsregister

Gemensamt for hanteringen ar att praktiskt taget samtliga kommuner registrerat
informationen pa fastighetsniva och inte skilt pa byggnader och anlaggningar. Flertalet
kommuner pekar pa kvaliteten hos fastighetsregistren som ett problem. Registren saknar till
exempel ofta information om byggar och (framforallt) ombyggnadsar, vilket forsvarat
identifieringen av vilka fastigheter som ar berérda. Detta innebar att flertalet av kommunerna
pekat pa att det finns ett morkertal. Med “mdrkertal” avses fastigheter som inte identifierats
nar registren upprattats.

Problemet blir tydligt i samband med fastighetsforvarv. En presumtiv kopare begar ut PCB-
inventeringen och da uppmarksammas kommunen pa att fastigheten inte genomgatt
inventering. Detta innebar att kommunerna maste halla fragan under bevakning under minst
ett tiotal ar till.

Kommunerna har mycket varierande kvalitet pa sina register och foljer upp drendena pa olika
satt. | nagra fall anvander man sig av enkla personliga uppféljningssystem till exempel Excel-
register medan andra kommuner anvander avancerade drendehanteringssystem. Systemen
forefaller vara tungrodda och det &r svart att enkelt fa ut sammanstalld information, till
exempel nar det galler inventerade och sanerade mangder PCB.

Trilskande fastighetsagare

Generellt sett ar kommunerna ndjda med samarbetet med fastighetsdgarna men pekar pa att
det finns en, relativt liten, grupp fastighetsagare som haller sig undan, inte l6ser ut
forelaggandena eller séljer fastigheten nar kravet pa sanering kommer. De ar dock ett fatal.

Inventeringar och saneringar

Flera kommuner ar missndjda med kvaliteten pa inventeringar och saneringar. Kommunerna
pekar pa att flera av de dldre inventeringarna uppvisar lag kvalitet, i synnerhet nar det galler
dokumentationen och redovisningen av var proverna ar tagna. Det kan bli aktuellt att géra om
vissa inventeringar genom att ta fler prover och tydligare redovisa var proverna ar tagna.

Det finns ocksa exempel pa bristfalligt utférda saneringar och att fastighetsagare har fatt gora
om saneringen. Flera kommuner pekar pa att det kommer att bli aktuellt att géra om en del av
saneringarna.

Kommunens egen hantering
Flera kommuner ar missnéjda med det egna sattet att arbeta, till exempel

= Bristande engagemang i kommunen politiskt eller inom ledningen pa myndigheten
= QOtillrackliga resurser

= Dalig framforhallning och bristfallig planering

= Dalig kontinuitet pa grund av personalbyten

Enstaka kommuner vittnar om att PCB-fragan hamnat i bakvatten och “"glémts bort” nar andra
mer akuta fragor mast hanteras.
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Bland de intervjuade kommunerna finns det ocksa nagra kommuner som aldrig bedrivit nagot
organiserat PCB-arbete. "Den typ av bebyggelse som finns i var kommun innehaller sannolikt
inte nagon PCB”, eller “ingen i kommunen har tyckt att fragan ar sarskilt viktig” (fritt tolkat). Har
ror det sig oftast om mindre landsbygds- eller férortskommuner.

3.4 ANVANDNING AV FORELAGGANDEN

De svar vi fatt fran kommunerna tyder pa att féreldgganden forekommer i stort sett i samtliga
kommuner men att antalet foreldagganden ér relativt litet.

Foéreldgganden om inventering

Har ar det svart att se en tydlig trend. Sannolikt beror skillnaderna pa kommunernas satt att
arbeta. Stockholm (140) , Malmo (100) och dven nagra andra, oftast litet stérre kommuner, har
ett stort antal forelagganden medan till exempel Goteborg har fa. Flertalet kommuner uppger
dock att de endast i ett fatal fall har behovt ga ut med féreldggande om inventering.

Foéreldgganden om sanering

Kommunerna har inte i ndgon storre utstrackning behovt anvanda sig av férelaggande om
sanering. Har ar talen generellt sett vasentligt lagre an nar det géller inventering. | regel ror det
sig om mindre an ett tiotal. En lite storre kommun har ett sextiotal féreldgganden om sanering.

3.5 ANVANDNING AV VITEN

Kommunerna har inte heller i ndgon storre utstrackning anvant sig av viten. Vitena har i regel
uppgatt till blygsamma belopp. Oftast det belopp som Miljoforvaltningen har delegation p3, i
storleksordningen 10 000 till 30 000 kr. Endast Malmo har ett storre antal vitesforelagganden
(90 st). Tva kommuner uppger att de har ett tiotal fall med vitesforeldagganden men i 6vriga
kommuner ar det fraga om en handfull fall, oftast enstaka.

3.6 DISPENSER

Kommunerna har ocksa varit sparsamma med antalet dispenser. De storre staderna har av
naturliga skal ett antal — Stockholm (75 st), Goteborg (10 st) och Malmo (40 st) — men i 6vriga
kommuner ror det sig om ett fatal.

Anledningar till dispenser kan till exempel vara

= P3gaende eller nara forestaende underhalls- och ombyggnadsatgarder

= P3gaende planlaggning i omradet

= Svaratkomliga fogar som kan saneras i samband med ombyggnad

= PCB-fogarna sitter i anslutning till eternitskivor och avses saneras tillsammans med
eternitskivorna

Det ar rimligt att anta att antalet dispenser kommer att 6ka infor slutdatum 2016-06-30.
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3.7 LARDOMAR — GRANSVARDE OCH STYRMEDEL

Flera av kommunerna sager att forordningen ar latt att tillampa och ett bra stod i
myndighetsutévningen. Tydliga gransvarden anges. Nagon kommun ifragasatter dock
gransvardet 500 mg/kg och anser att det ar for snavt satt. Gransvardet skulle kunna tolkas sa
att fastighetsdgaren ska behdva géra en omsanering daven om det ar uppenbart att saneringen
ar val utférd och PCB-halten ligger obetydligt 6ver gransvardet?’.

Ett par av kommunerna pekar pa att anvandning av viten ar en tidsddande och besvarlig
process. Vitet tillfaller inte heller kommunen.

Nagon enstaka kommun har efterfragat ett verktyg motsvarande Arbetsmiljoverkets
sanktionsavgifter som kan domas ut direkt pa plats. Detta for att minska mojligheten for
trilskande fastighetsagare att ytterligare fordrdja processen.

3.8 TILLSYN

Halften av kommunerna anger att de gor tillsyn pa plats, begar in transportdokument med
mera. Enstaka kommuner gor tillsyn fore, under och efter saneringen och enstaka kommuner
begar att fa kontrollera rengéringen av fogytorna fore aterfogningen.

3.9 "NORMALKOMMUNEN"

Baserat pa intervjuerna forsoker vi har skissera laget i en storre, “normal” kommun, till exempel
en residensstad. D3 framtrader foljande bild.

Arbetssattet

Kommunen har arbetat med en lista baserad pa lantmateriets fastighetsregister och informerat
fastighetsdagarna om deras skyldighet att inventera och sanera. Sannolikt har kommunen ocksa
gatt ut med minst en paminnelse. Kommunen &r val medveten om att det finns ett visst
morkertal beroende pa brister i fastighetsregistren.

Anvandningen av forlagganden och viten har varit sparsam. Kommunen har atminstone
ambitionen att gora tillsyn pa de olika saneringsobjekten men hinner inte folja upp alla
saneringar.

Nar det galler inventering och sanering sa upplever kommunen att det inte ar nagon brist pa
inventerings- och saneringskapacitet och att kvaliteten pa inventeringar och saneringar
successivt har forbattrats. Lag kvalitet och i flera fall rent fusk i saneringsarbetet kommer
sannolikt att leda till flera omsaneringar. Kommunen upplever sammantaget att samarbetet
med fastighetsagarna fungerat bra. Fastighetsdgarna, i synnerhet de stora fastighetsforetagen,
har varit val medvetna om PCB-fragan.

Forfattarna anser att problemet bér var hanterbart eftersom férordningen medger att eventuell omsanering far
goras i samband med renovering, ombyggnad eller rivning, om massan har anvants for att ersatta en PCB-produkt
som har avlagsnats efter utgangen av 1998.
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Saneringslaget 2014-06-30
Endast nagra fa fastigheter aterstod men kommunen har sannolikt varit mera fokuserad pa
slutdatumet 2016-06-30.

Bedomt saneringslage 2016-06-30

| storleksordningen 85 % av saneringarna kommer att vara genomfoérda i normalkommunen,
fem till tio fastigheter kommer att dtersta 2016-06-30 och har i huvudsak fangats upp av
dispenser. Antalet dispenser ar alltsa relativt litet.

3.10 EXEMPLET NORRKOPING

Norrkdpings kommun har arbetat féoredomligt med PCB-saneringen och har ett bra grepp om
fragan. Den numera pensionerade miljdinspektoren Per Larsson har skickat nedanstaende bild.

Saneringar som ska ske fére
30 juni 2016 eller senare

Dispenser l

Kvarter med rester kvar

1 1
| —

Kvarter som har sanerats

Kvarter med byggnader som
hade PCB-fog

Inventerade kvarter

| | | I I | | |
0 100 200 300 400 500 600 700 800 900

Figur 3.1 Saneringslaget i Norrkdping. Begreppet kvarter ska tolkas som registerfastighet. Ett kvarter kan innehalla flera
byggnader.

De fastigheter som fatt dispens har ocksa noterats i fastighetsboken.

Per Larsson papekar ocksa att det i kommunen finns ett morkertal, fastigheter som inte
inventerats. Anledningen till morkertalet kan vara att PCB satts in vid ombyggnader och
renoveringar. Ombyggnaderna har inte alltid varit bygglovspliktiga och darmed har de inte
registrerats hos kommunen. Det kan ocksa vara sa att fastigheternas ombyggnadsar inte lagts in
i fastighetsregistret. Morkertalet kan enligt Per Larsson vara i storleksordningen 10 — 20 %.
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4 |ANSSTYRELSERNAS ROLL OCH REGIONAL SAMVERKAN

Det ingick inte i vart uppdrag att intervjua lansstyrelserna och underséka olika former av
regional samverkan men flera av kommunerna har kommenterat arbetsférdelningen mellan
lansstyrelserna och kommunerna nar det galler tillsynsverksamheten. Kommunerna hanvisar
ocksa till det regionala samarbete som férekommer mellan kommunerna, till exempel
Miljésamverkan Skane.

4.1 LANSSTYRELSERNAS TILLSYNSVERKSAMHET

Enligt kommunintervjuerna ar den normala arbetsfordelningen mellan lansstyrelserna och
kommunerna nar det galler anlaggningar, att tillsynen av B- och C-anlaggningarna utfors av
kommunerna medan A-anldaggningarna hanteras av lansstyrelserna. Tillsynsarbetet ar direkt
kopplat till industriella processer medan arbetet med PCB ar en byggnadsrelaterad fraga. |
normalfallet har dessa mycket liten koppling till varandra. Det kan finnas ett behov av att
fortydliga om det ar lansstyrelserna eller kommunerna som ska hantera de byggnadsrelaterade
fragorna.

4.2 REGIONAL SAMVERKAN

Vi konstaterade i var tidigare rapport [3] att det i tva tredjedelar av lanen finns nagon form av
regional samverkan i miljofragor organiserade genom till exempel regionférbunden.
Kommunerna har inom ramen for dessa natverk utbytt erfarenheter och utvecklat
tillsynsvagledning om PCB. | nagra fall har dven lansstyrelsen deltagit i detta arbete.

Flera av kommunerna har pekat pa vikten av detta samarbete for att uppna en val fungerande
hantering av PCB-fragan. Flera kommuner, dven utanfoér Skane, har berattat att de dragit nytta
av Miljésamverkan Skane.

Region Skane har tagit ett initiativ att sammanstalla resultatet av genomfdérda inventeringar och
saneringar. Pa grund av dalig svarsfrekvens har detta arbete avstannat.
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5 GENOMFORDA INVENTERINGAR

| detta kapitel gor vi, baserat pa intervjuerna, bedémningar av hur stor andel av inventeringarna
som nu ar genomforda.

5.1 BERORDA FASTIGHETER OCH ANLAGGNINGAR

| var tidigare studie (2010) [3] konstaterade vi att de kommuner vi fatt enkatsvar fran
representerade drygt 50 % av landets befolkning. Enkdtsvaren angav ca 24 000 berdrda
fastigheter. Vi bedomde da att det totala antalet berérda byggnader/anlaggningar ar ca 45 000
st. Mojligen kan den siffran behova justeras uppat med hansyn till det tidigare patalade
morkertalet, det vill sdga fastigheter som inte kommit med i kommunernas register éver
fastigheter med byggnader som uppforts eller byggts om 1956 — 1973.

De 35 kommuner som vi fatt svar fran i denna studie representerar knappt 40 % av landets
befolkning. Urvalet av kommuner ar likartat. Flertalet kommuner i denna undersékning ingick
aveniden forra.

5.2 GENOMFORDA INVENTERINGAR
Var tolkning av intervjusvaren ar att

= |nventeringarna nu ar i allt vasentligt genomforda. Enligt intervjusvaren hade i stort
sett samtliga kanda fastigheter genomgatt inventering.

= De stora professionella fastighetsdgarna sedan lange har genomfort sina
inventeringar och i manga fall ocksa sina saneringar.

5.3 ANDEL INVENTERADE FASTIGHETER MED PCB

Enligt var tidigare undersdkning 2010 [3] innehdll ca 25 % av de inventerade fastigheterna
fogmassa med PCB-halter hégre an 500 mg/kg medan ca 4 % av de inventerade fastigheterna
hade fogmassa med halter pa 50 — 500 mg/kg.

Den nu genomforda undersdkningen visar pa motsvarande varden. Emellertid hade endast 13
kommuner lattillgdngliga siffror som visar pa att andelen fastigheter med PCB ligger mellan 20
och 30 %. Stockholms stad uppger att 32,4 % av fastigheterna innehdll PCB. Ett par av de
mindre kommunerna anger cirka 10 %. Siffrorna ar emellertid osdakra och kommunerna kan inte
gora en tydlig uppdelning i hogre eller lagre PCB-halter.

Ingen av de intervjuade kommunerna vagade sig pa att bedéma de inventerade PCB-
mangderna. Kommunernas drendehanteringssystem innehaller ibland information om de
inventerade/sanerade mangderna men sannolikt har kommunerna inte orkat att driva fragan
gentemot fastighetsdgarna vilket gjort att registren tappat i kvalitet. Nagon kommun uppger att
siffrorna ibland uppgivits i kg PCB och ibland i kg PCB-fogmassa vilket gor att siffrorna inte ar
kongruenta.
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Flera kommuner kommenterar att mangden fogmassa med PCB alltfor ofta underskattats vid
inventeringen. Men det finns ocksa exempel pa motsatsen. Ingen av kommunerna har namnt
golvmassa med PCB och vi antar darfor att sadana golv ar sallsynta.

5.4 PCB | ANLAGGNINGAR MED MERA

Vi har stéllt fragor om inventeringslaget nar det galler anldggningar. De viktigaste aktérerna har
ar, utover kommunerna sjalva, Fortifikationsverket och Trafikverket (tidigare Vagverket och
Banverket).

Fortifikationsverket uppger att de har inventerat hela sitt fastighetsbestand, bade byggnader

och anlaggningar, med avseende pa PCB. | de fall PCB har upptackts i golv- och/eller fogmassa
har sanering skett, féorutom i en byggnad dar sanering ar planerad att vara klar senast den 30

juni 2016. Isolerrutor och kondensatorer med PCB har markts upp och byts ut [6pande.

Trafikverket har hittat PCB i nagra fa byggnader som nu ar sanerade. Inga mjuka fogar har
hittats i fore detta Banverkets brokonstruktioner. Sanering av PCB i fogmassor har skett av ett
antal av fére detta Vagverkets broar och for ett fatal aterstar sanering som ar planerad till
2015-2017.
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6 SANERADE FASTIGHETER

| detta kapitel gor vi, baserat pa kommunintervjuerna, ett forsok att berdakna hur stor andel av
fastigheterna som sanerats. Vi antar att de svar vi fatt in via intervjuerna ar representativa for
landet i sin helhet och generaliserar siffrorna att galla hela landet. Svaren ar har givna med
utgangspunkt i de fastigheter som redovisas i kommunernas fastighetsregister. Med andra ord
finns har en osdkerhetsfaktor beroende pa det morkertal som vi tidigare har namnt.

6.1 SANERAT 30 JUNI 2014

Ett tjugotal av de intervjuade kommunerna har gjort forsok att bedéma hur stor andel av de
aktuella fastigheterna, “byggnader eller anldaggningar uppforda eller renoverade 1956 — 1969,
med undantag av industribyggnader” som sanerats 30 juni 2014.

Svaren varierar i precision. Flertalet anger att “nastan alla” ar klara, nagra anger ett antal (oftast
nagra fa) som aterstod den 30 juni 2014.

Stockholms stad avviker nagot och anger att ca 65 % av de idag kdnda byggnaderna sanerats.
Det framgar inte av svaret fran Stockholms stad hur stor andel av de fastigheter som skulle varit
klara 30 juni 2014 som faktiskt sanerats.

Vi tolkar intervjusvaren sa att 70 — 85 % av de aktuella fastigheterna sanerats pa nationell niva.
Vi tolkar ocksa svaren sa att kommunerna i praktiken har drivit arbetet mot slutdatum
2016-06-30 och inte dgnat delmalet 30 juni 2014 lika stort intresse.

Nar det galler saneringsldget sa noterade vi i den tidigare undersokningen [3] att de stora
professionella fastighetsdgarna, bade offentliga och privata, sedan lange ar klara med sina
saneringar medan de sma fastighetsagarna och bostadsrattsforeningarna ar svara att na och
motivera till bade inventeringar och saneringar.

Det ar har viktigt att komma ihag att det sannolikt finns ett antal sma kommuner som dnnu inte
paborjat nagon bearbetning av fastighetsdgarna. Dessa kommuner finns dock ofta i
glesbygdsomrdaden med liten andel bebyggelse i de aktuella argangarna.

Svaren fran kommunerna pekar pa att kvaliteten pa saneringarna successivt har blivit battre
dven om det fortfarande finns ett visst missndje med utférandet. Kommunerna uppger ocksa,
med nagra fa undantag, att det finns kapacitet att genomféra de saneringar som efterfragas
idag.

6.2 BEDOMD SANERING 30 JUNI 2016

Den grundlaggande fragan for denna studie ar i vilken utstrackning sanering enligt PCB-
forordningen kommer att vara genomférd 30 juni 2016.

Den stora majoriteten av de intervjuade kommunerna, 25 av 35, bedomer att de i stort sett
kommer att vara klara med de idag kdnda PCB-fastigheterna. De svarar ”i stort sett klart” eller
"ett fatal kvar”. Stockholms stad ger ingen bestamd prognos men var bedéomning ar att
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uppskattningsvis 70 % av saneringarna i Stockholm bor vara klara 2016 om saneringen
fortsatter i samma takt som idag. Sammanfattat for hela landet skulle 70 — 85 % av
fastigheterna kunna vara sanerade. Flera av kommunerna reserverar sig dock for moérkertalet
och de fastigheter som behdver genomga omsanering, PCB i anlaggningar med mera.

Baserat pa vara intervjuer med saneringsentreprendrerna beddémer vi att det kan finnas
kommuner dar det ar mycket kvar att sanera. Om kommunen inte drivit ett aktivt
informationsarbete finns det en risk att de mindre fastighetsdgarna inte ar medvetna om
problemet. Vi har ocksa noterat att en del av kommunerna inte drivit fragan om PCB-sanering
lika aktivt under hela den tid som fragan varit aktuell.
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7 SANERINGSENTREPRENORERNAS BEDOMNING AV SANERINGSLAGET

7.1 INTERVJUERNA

Entreprendrer i olika delar av landet har kontaktats, sammanlagt 20 stycken. Endast
entreprendrer som marknadsfor sig pa www.sanerapcb.nu har intervjuats.

Det har varit en ambition att tacka in landets olika delar, men entreprendrerna ar godtyckligt
valda. Det finns nagra lan dar vi inte har kontaktat nagon, men storre entreprenadféretag har
ofta verksamhet i en stor region utifran sin bas pa en ort.

De entreprendrer som valts ar huvudsakligen lite storre foretag och sddana som vi haft mer
kontakt med an andra under I6pande arbete med information och utbildning om PCB. Dar
foretag fran forra undersokningen (ar 2010) finns kvar har de tagits med pa listan men har inte
intervjuats, om de varit svara att fa kontakt med.

Om vi pa ett foretag inte fatt kontakt med nagon lamplig person har vi sokt en person pa ett
annat foretag i samma region.

7.2 SANERINGSLAGET

Enligt de entreprendrer vi intervjuat sa pagar mycket saneringsarbete och efterfragan har 6kat
den senaste tiden i Stockholmsomradet, i Jonkopings 1dan och Vastra Gétalands lén. En
entreprendr uppskattar att det kanske kan vara 30 000 — 40 000 I6pmeter kvar i
Stockholm/Malardalen. En annan bedomer att kanske 30 000 I6pmeter aterstar att sanera i
Goteborg och att det finns fogmassor kvar att sanera i férortskommunerna. | storstaderna gors
ocksa omsaneringar av tidigare sanerade byggnader.

| Vasterbotten har det varit lite mer forfragningar det senaste halvaret. Dar ar troligen det
mesta sanerat. | Vasternorrland (framst Sundsvall) sags efterfragan ha minskat. | Dalarna
beddmer en entreprendr att det kanske kan vara 40 % kvar att sanera.

| Varmland har tillfragad entreprendr inte mycket forfragningar. Gotland sags ha sanerat det
mesta nar pagadende saneringar ar klara. | Ostergétland har det varit lite mer aktivitet det
senaste halvaret.

| Skane sadger ett saneringsforetag att det ar lite mindre férfragningar an tidigare. En
entrepren6r som tar uppdrag i Skane, Blekinge och Smaland sager att efterfragan har legat helt
still men har 6kat den senaste tiden. En ”vild gissning” fran en intervjuperson ar att kanske 25 %
aterstar att sanera i Skane.

Enligt entreprendrers bedomning ligger bostader och offentliga byggnader langt framme
medan industrin kan ha mycket kvar.
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7.3 KVALITETSKRAV | FORFRAGNINGSUNDERLAGET

Manga bestallare staller krav pa utbildad personal i sin forfragan, framférallt de stora
foretagen. Vilka krav som stalls i forfragningsunderlaget hanger ocksa ihop med vilken kvalitet
inventeringen har. Miljokontoren papekar ibland ocksa att saneringspersonal bor vara utbildad.

Nagra entreprendrer skriver i sina anbud att deras sanerare ar utbildade dven om det inte
efterfragas. Det visar att man ar beredd att gora ett seriost jobb och det kan motivera ett hogre
pris. Sma bestallare viljer ofta det billigaste anbudet. Det kan innebéra att saneringen gérs med
dalig kvalitet.

7.4 KUNSKAPSNIVA OCH FUSK BLAND ENTREPRENORER

Nagra entreprendrer sager att de ser andra féretag som inte skoter sig eller som &r okunniga
om att det kan vara PCB i den byggnad de arbetar med. Nagra intervjupersoner sager att
somliga saneringsforetag raknar lagt, kanske offererar halva priset och da far entreprenaden.
Att gora ett arbete for halva priset mot vad en serids entreprenér behdver ta ut kommer
knappast att leda till ett bra utfért arbete. Sddana foretag kan i sin tur hyra in personal och det
finns da en risk att de inte har nagon kontroll 6ver vad som gors.

Samtidigt papekar nagon att byggarna har blivit mer kunniga och uppmarksammar att det kan
vara PCB i fogmassor i en byggnad dar de arbetar. Det innebar stopp i produktionen, att prover
maste tas och kanske en sanering goras. Det finns bade arbetsmiljoskal och ekonomiska skal for
en byggentreprendr att uppmarksamma PCB.

7.5 KONTROLL AV SANERINGEN

Storre bestallare har ofta konsulter som kontrollerar saneringen pa plats. | vissa fall kommer de
ut ofta. Flera entreprendrer papekar att det ar viktigt att bestéallaren kontrollerar att det man
begart uppfylls under saneringen. (En konkurrensfraga for entreprendrerna.)

De flesta miljokontor sags inte gora besok pa platsen men det varierar mycket mellan olika
kommuner. Nagra ar flitiga och somliga begéar bara in dokumentation efter avslutad sanering.
Nagon entreprendr tycker att miljokontoren har battre kunskap nu och ar ute mer. Idag kan de
gora oanmalda besok, forut talade de om néar de skulle komma.

7.6 REKOMMENDATIONER OCH PAPEKANDEN FRAN ENTREPRENORERNA

Bra inventeringar och kontroll behovs vid rivning
Det behovs battre kontroll av materialinventering infor rivning samt uppféljning av
avfallshanteringen fran kommunernas sida under rivningsarbetet.

Satt mer press pa fastighetsagarna
Kommunerna behover satta press pa fastighetsdgarna; somliga fastighetsagare tror att det ska
blir foérlangning igen.
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Miljokontoren bér kontrollera mer vid sanering

Flera entreprendrer vill att miljdinspektorer ska komma ut da de sanerar och papekar att de
borde kontrollera mer pa plats att kraven féljs. For seridsa entreprendrer medfér en utdkad
kontroll att ocksa mindre seriosa kontrolleras och att fuskande konkurrenter da kan upptackas.

Miljoinspektorerna bor gora oanmalda inspektioner och inte bara kontrollera fran marken utan
aven aka upp och kontrollera saneringen langre upp i husen.

Forandringar som 6nskas i lagstiftningen
Nagra entreprendrer foreslar att miljokontoren ska ges mojlighet att utfarda sanktioner genom
att koppla miljésanktionsavgifter till PCB-férordningen.

Sanering av industribyggnader
Lansstyrelserna ar inte lika aktiva som miljokontoren nar det galler tillsyn. Det kan finnas
mycket industribyggnader som inte ar sanerade.

Forsvarets fastigheter
En entreprendr tror att Forsvaret kan ha manga byggnader och anlaggningar som inte ar
sanerade.

Férfattarnas kommentar: Vi har haft kontakt med Fortifikationsverket som séiger att de har
inventerat och sanerat alla anléiggningar och alla byggnader utom en som ska vara klar i god tid
fére slutdatum 2016.
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8 DESTRUERADE MANGDER PCB

En intressant fraga som behover belysas ar hur stora mangder PCB som destruerats.
Huvuddelen av avfallet har destruerats hos SAKAB.

8.1 FORBRANNINGSANLAGGNINGAR FORUTOM SAKAB

Vi har kontaktat nagra forbranningsanlaggningar som enligt uppgift fran Naturvardsverket kan
ha tillstand att forbranna PCB-avfall. Detta ger nedanstaende bild

Boras Energi och Miljo AB Forbranner inte farligt avfall
Ryaverket, Boras

Tekniska Verken i Linkoping AB Far endast mellanlagra PCB-avfall

Linkdping

Umea Energi AB Har tillstand att ta emot och destruera avfall
Dava kraftvarmeverk, Umea under kod 17 09 02 men tar i praktiken inte

emot det, inget avfall med kod 17 09 02 har
tagits emot 1998 — 2015. "Kommer aldrig att ta
emot isolerrutor och smakondensatorer”.

Vattenfall AB Har tagit emot och férbrant 0,6 ton PCB-avfall ar
Bolanderna, Uppsala 2012, men inget mer 2010 — 2014. | samband
med processen for férnyat miljotillstand 2015
anser Naturvardsverket att tillstand inte ska ges
till anlaggningen att férbranna avfall med mer
PCB &n 50 mg/kg.

SYSAV Far inte destruera PCB-avfall med halter éver 50
Malmo mg/Kg. SYSAV har viss export till Danmark av
PCB-avfall.

Det har ocksa skett en viss export av PCB-fogmassor for destruktion. Vi har gatt igenom
Naturvardsverkets statistik, 2007 — 2013, 6ver exporterat PCB-avfall. Den exporterade volymen
av bygg- och rivningsavfall, fogmassor med mera® uppgar till

2007 18 ton
2008 15 ton
2009 6 ton
2010 3 ton
2011 1ton
2012 23 ton
2013 1ton

3 Terminologin varierar mellan aren vilket innebar att definitionen inte ar entydig.
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Total export av PCB-avfall med fogmassor med mera under aren 2007 — 2013: 67 ton. Om det
skulle rora sig om bara avfall fran fogsanering med ett innehall pa 5 % PCB, blir mangden
exporterad PCB drygt 3 ton under de sex aren. Siffran ar mycket osiker eftersom andelen PCB
kan vara mindre och vi har darfor inte angett nagon siffra pa exporterad PCB i vara berakningar
av mangder.

8.2  DESTRUERAT HOS SAKAB

Av nedanstaende diagram framgar vara uppskattningar, baserat pa SAKAB:s statistik, av hur
stora mangder PCB-avfall som levererats till SAKAB for destruktion. Avfall fran fogsanering
omfattar bade fogmassa, skyddstackning och klader, dammsugarfilter med mera. Enligt
uppgifter fran Fogspecialisten i Goteborg, Hans Zackrisson (2010) [3], uppgar PCB-halten i avfall
fran sanering till mellan 4 och 5 %. Uppgifterna kontrollerades (2010) mot nagra aktuella
saneringsprojekt i Stockholm vars avfall visar pa PCB-halter pa upp till 7 %. PCB-halten beror
mycket pa entreprendrens satt att arbeta, till exempel hur ofta skyddsklader och marktackning
byts. Kontroll mot nagra ytterligare entreprendérer (2015) visar att mangden fogmassa i avfallet
kan uppga till 50 — 60 %. En antagen genomsnittlig PCB-halt pa 10 % i fogmassan ger da en PCB-
halt i avfallet pa ca 5 -6 %. Vi har i vara berdkningar antagit att mangden PCB ar mellan 4,5 och
6 % av avfallsmangden.

SAKAB:s statistik fore 2007 ar inte helt tillforlitlig. Det gar inte att tydligt utldsa hur stor mangd
av PCB-avfallet som utgors av fog- och golvmassor. For perioden efter 2007 finns sakrare siffror
betraffande avfall fran fogsanering.
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Figur 8.1 Destruerade mangder fogavfall 1998-2014 (kg)
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Om vi antar att detta avfall innehaller 4,5 % PCB sa innebar det att SAKAB under perioden 2007
— 2009 destruerat knappt 20 ton PCB. 2009 destruerades ca sju ton PCB beraknad pa denna
halt. SAKAB uppger att mangden destruerat fogavfall varit relativt lika ar 2009 — 2014.

Nedanstdende diagram visar vara uppskattningar av hur stora mangder PCB som destruerats pa
SAKAB 1998-2014.

Vi har antagit 4,5 - 6 % PCB-innehall i avfallet.

Destruerad PCB (kg)
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Figur 8.2 Destruerad mangd PCB vid SAKAB 1998 — 2014 (kg).
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9 ATERSTAENDE PCB-MANGDER 30 JUNI 2016

En central del av denna rapport ar att bedéma hur mycket PCB i fog- och golvmassor som kan
finnas kvar efter 30 juni 2016. | detta kapitel gor vi ytterligare ett forsok att uppskatta hur stora
mangder PCB som ursprungligen funnits i byggnader/anlaggningar och hur stora mangder som
nu finns kvar.

9.1 TIDIGARE BERAKNINGAR AV ANVANDA MANGDER PCB
Det har gjorts flera forsok att berdakna hur stora mangder PCB som finns inbyggda i vara hus.

= Hammar (1992) [7] uppskattade att den kvarvarande mangden PCB skulle uppga till
mellan 100 och 500 ton.

= QOberg (1994) [6] uppskattade kvarvarande mangder PCB i fogmassa till 50 — 100 ton och
i golvbeldggningar till 20 — 30 ton.

= Boije och Markensten (1993) [5], tva studenter vid Linkopings universitet, genomférde
en studie av PCB i fogmassor i elementbyggda flerfamiljshus uppférda under perioden
1957-1972. | studien uppskattades mangden PCB i fogmassor i dessa byggnader till 70-
190 ton, varav det mesta antogs finnas kvar i byggnaderna. Problemet med PCB i
fogmassor i elementhus bedémdes darfoér vara koncentrerat till storstadsregionerna.

= |nom ramen for Kretsloppsradets PCB-projekt gjordes inledningsvis, ar 1998,
bedomningen att den kvarvarande mangden skulle kunna vara i storleksordningen 100
ton [11].

= | var uppfoéljningsrapport (2010) [3] gjorde vi en bedomning av hur stora mangder PCB
som finns/har funnits i det svenska byggnadsbestandet. Enligt den uppskattningen
skulle det ar 2010 ha funnits ca 100 ton och vid “fardig sanering” finnas kvar ca 10 ton
PCB inbyggt i vara byggnader.

Vi konstaterar, baserat pa nedanstaende bedémningar, att den 30 juni 2016 kommer det att
finnas kvar betydligt mer an 10 ton.

9.2 FORANDRINGAR | FASTIGHETERNAS PCB-DEPAER

| detta avsnitt gor vi ett forsok att berdakna hur mycket PCB som aterstar att sanera. Vi gor detta
genom att stélla vara tidigare bedémningar mot kommunernas bedémning av hur mycket som
aterstar att sanera och SAKAB:s statistik 6ver destruerade mangder. Vi utgar har fran
bedémningen att det ar 1997/1998, nar forordningen tradde i kraft, fanns ca 150 ton kvar att
sanera.

| figur 9.1 gor vi ett forsok att beskriva férandringarna i fastigheternas PCB-depaer under
perioden 1973 — 2025. Vi bedomer att kommunerna kommer att behéva bevaka PCB-fragorna
atminstone fram till 2025.

Vi har utgatt fran den mangd vi bedomde fanns kvar nér saneringarna inleddes pa allvar
1997/98, 150 ton.
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Mangd PCB 2010

Berdknad mangd 1997/98 150 ton
PCB som spridits i miljon ca 1 % per ar 1998 — 2010 -10-15ton
Sanerat, destruerat pa SAKAB 1998 - 2009 -40-50ton
Exporterade fogmassor ? ton
Illegal deponering ? ton
Summa, PCB-mangd 2010 85 -100 ton

Vi har antagit att

= Migreringen till angransande material har upphort. Ett jamviktstillstand rader

= Spridning av PCB fran fogmassorna fortsatter i samma takt som tidigare

= Andelen PCB i avfallet som destrueras ar4,5-6 %

= Viss, relativt blygsam, mangd av fogmassorna har exporterats, framfoérallt till Danmark

= Det forekommer illegal deponering av PCB, avsiktlig och oavsiktlig, men det ar svart att
bedéma mangderna.

Mangd PCB 2016-06-30

Berdaknad mangd 2010 85 —-100 ton
PCB som spridits i miljon ca 1 % per ar under sex ar -5ton
Sanerat, destruerat pa SAKAB -45-60 ton
Exporterade fogmassor ? ton
Illegal deponering ? ton
Summa, aterstaende PCB 2016-06-30 20 -50 ton

Vi har antagit att

= Det ar samma PCB-halt i fogmassorna under hela perioden

= Migreringen till angransande material har upphort. Ett jamviktstillstand rader

= Spridning av PCB fran fogmassorna fortsatter i samma takt som tidigare

= Andelen PCB i avfallet som destrueras ar 4,5 -6 %

= Mangden destruerad PCB fran golv och fogmassor ar lika 2010 — 2016
(6 ar*ca 7 till 9 ton/ar)

= Viss, relativt blygsam, mangd av fogmassorna har exporterats, framforallt till Danmark

= Det forekommer illegal deponering av PCB, avsiktlig och oavsiktlig, men det &r svart att
bedoma mangderna

Om vara antaganden stammer skulle det innebéra att cirka 100 — 130 ton, sanerats eller spritts
till miljon. Vara bedomningar pekar da pa att i storleksordningen 20 — 50 ton aterstar. Det
motsvarar 15 — 35 % av mangden 1997/98 (150 ton)
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Utifran uppgifterna fran kommunerna har vi antagit att den aterstaende saneringsvolymen ar i
storleksordningen 15 — 30 % av fastigheterna. Om vi antar att mangden PCB som ar kvar ar
proportionell mot andelen fastigheter som ar kvar att sanera, innebar det att 15 —30 % av
mangden 1997/98 skulle vara kvar, det vill sdga 20 — 45 ton. Se vidare avsnitt 9.3 Har vi réknat

fel?.

Mangd PCB 2025-06-30

Berdaknad mangd 2016-06-30 20 -50ton
Spridningen till miljon ligger inom felmarginalen -0ton
Sanerat, destruerat pa SAKAB 40 ton
Exporterade fogmassor ? ton
Illegal deponering ? ton
Summa, aterstaende PCB 2025-06-30 10 ton

Vi har antagit att

En viss mangd av PCB kommer att ha missats vid inventering/sanering

En viss mangd PCB kommer att finnas kvar pa grund av att den ar svaratkomlig (inbyggd)
eller att den inte upptackts (morkertalet), men denna mangd minskar da PCB upptacks

t ex i samband med forsaljning, vid ombyggnad eller rivning.

Migreringen till angransande material sannolikt har upphort. Ett jamviktstillstand rader
Destruerad mangd PCB, avtagande mangd per ar

Viss, relativt blygsam, mangd av fogmassorna har exporterats, inom felmarginalen

Det forekommer illegal deponering av PCB, avsiktlig och oavsiktlig, men det ar svart att
bedéma mangderna

Vara resonemang illustreras i figur 9.1 nedan.
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Figur 9.1 Bedémning av PCB-mangder
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9.3 HARVIRAKNAT FEL?
Nedan diskuterar vi nagra olika felkallor.

Tillforlitliga underlag saknas

Det grundlaggande problemet ar att tillforlitlig statistik saknas nar det galler de ursprungligen
anvanda mangderna, men dven nar det galler de inventerade och bortsanerade mangderna.
Inte ens statistiken dver de destruerade mangderna ar sarskilt tillforlitlig. Berdakningarna
baseras pa manga antaganden.

Osakra siffror avseende avfallets PCB-innehall

Beddmningarna av PCB-innehallet i avfallet baseras pa ganska fa observationer, var rapport
2010 [3] som anger PCB-innehallet till 4-5 % och ett antal intervjuer som indikerar nivaer mellan
fyra och sju procent.

Det finns ett morkertal.

Som vi beskrivit tidigare har flera av kommunerna pekat pa att det finns ett, sannolikt ganska
stort, morkertal. Per Larsson, f d miljdinspektor i Norrkdping, uppskattar morkertalet till i
storleksordningen 10 - 20 % av fastigheterna, som inte inventerats. Det férandrar inte vara
berakningar av kvarvarande mangder utifran uppgifter om destruktion med mera, daremot kan
kommunernas bedomningar av andel sanerade fastigheter ligga for hogt, da inte alla fastigheter
med PCB ar kanda.

Okontrollerad avfallshantering

Det finns en uppenbar risk att PCB-avfall forsvunnit genom illegal deponering och genom
inblandning i den brannbara fraktionen eller i en deponifraktion i bygg- och rivningsavfallet dar
PCB inte upptackts. Uppgifter fran saneringsentreprendrerna men dven intervjuerna med
kommunerna ger bilden av att bade kommunens och fastighetsagarnas kontroll ofta brister.

Riksrevisionen pekar i sin rapport [15], Transporter av farligt avfall — fungerar tillsynen?,
RiR 2015: 10, pa betydande brister i tillsynen vilket ger anledning att tro att dven delar av PCB-
avfallet kan ha kommit pa avvagar. Riksrevisionen skriver

Riksrevisionens 6vergripande slutsats dr att det finns brister i systemet for tillsyn éver
transporter av farligt avfall. Dessa brister leder sammantaget till att systemet inte dr
tillrdickligt effektivt fér att sékerstdlla efterlevnaden av lagstiftningen pGd omrddet. Detta
medfér i sin tur en risk for att farligt avfall orsakar skada pa miljén och mdénniskors
hdélsa. Bristerna handlar bland annat om att det saknas éverblick éver avfallet och
olaglig verksamhet, att det finns luckor i tillsynen, att arbetssdtt dr ineffektiva och att
sanktionerna troligtvis inte avskréicker oseriésa aktérer. Regeringen och myndigheterna
har vidtagit férbdttringar i delar av systemet, men det krévs ytterligare atgdrder fér att
en effektiv tillsyn éver transporter av farligt avfall ska kunna bedrivas.

Hur stort detta problem ar har vi ingen majlighet att beddma. Incitamenten att "fuska” ar stora

mot bakgrund av de stora kostnaderna for destruktion och den alltfér ofta bristfalliga
kontrollen fran saval kommunens som fastighetsagarens sida.
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10 SLUTSATSER

| detta kapitel sammanstaller vi vara slutsatser baserat pa diskussionen i tidigare kapitel.

10.1 SLUTSATSER FRAN INTERVJUER MED KOMMUNERNA

30 av de intervjuade kommunerna har varit aktiva och bildat sig en uppfattning om vilka
fastigheter som berors av forordningen och aktivt informerat fastighetsagarna om férordningen
och kravet pa inventering och sanering.

Vi bedomer att
= Kommunernas arbete i stort har fungerat bra.
= Nagra handlaggare pekar pa brist pa resurser, bristande kontinuitet samt pa for lite
engagemang fran kommunledningen eller arbetsledningen.
= Det finns nagra, oftast mindre kommuner, som dnnu inte tagit nagra initiativ och borjat
bearbeta fastighetsdgarna.

Inventering
Vi bedomer att
= |nventeringsarbetet ar i allt vasentligt avslutat i de intervjuade kommunerna.
= Det finns ett morkertal bestaende av fastigheter som inte identifierats ndr kommunerna
upprattat register éver berorda fastigheter. | normalkommunen aterstar enstaka
ominventeringar beroende pa brister i tidigare inventeringar.
= Det sannolikt finns ett, troligen litet, behov av inventeringar i de kommuner som inte
aktivt drivit PCB-fragan gentemot fastighetsdgarna.

Sanering
Vi bedomer att
= Normalkommunen har kontroll pa vilka fastigheter som berors (férutom morkertalet).
= Det finns tillracklig kapacitet att genomféra saneringar och kapaciteten kan relativt
snabbt utdkas om sa erfordras. Lokala obalanser kan utjamnas utan stérre problem.

Vi anser att fastighetsdgare och kommuner maste utéva aktiv kontroll och tillsyn for att
sakerstalla att kvaliteten halls hog. De seridsa entreprendrerna uppskattar en aktiv tillsyn fran
kommunen. Tillsynen bidrar ocksa till att halla saneringspersonalen engagerad.

Sanerat 2014-06-30
Vi beddmer att
= 70-385 % av de aktuella fastigheterna sanerats.
» Normalkommunen, en litet storre kommun, uppger att “nagra fa” av de kanda, aktuella
fastigheterna aterstod den 30 juni 2014.

Vi tolkar ocksa svaren sa att kommunerna i praktiken har drivit arbetet mot slutdatum
2016-06-30 och inte dgnat delmalet 30 juni 2014 lika stort intresse.
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Hur langt kan PCB-saneringen ha kommit 2016-06-30?
Vi beddmer att
=  For hela landet skulle 70 — 85 % av de aktuella fastigheterna kunna vara fardigsanerade.
Det kan finnas 20 till 50 ton PCB kvar att sanera den 30 juni 2016.
= Det finns stora skillnader i kommunernas satt att arbeta sa bedémningarna kan vara
alltfor optimistiska. Morkertalet pekar pa att det kan finnas mera kvar.

Vi anser inte att tiden for sanering ska forlangas. De kvarstaende saneringarna kan hanteras
med dispenser vilket ger kommunerna en bra kontroll éver saneringsarbetet.

Tillstandspliktiga verksamheter
Vi bedomer att
= Det finns oklarheter i hur arbetsfordelningen ser ut mellan kommunerna och
lansstyrelserna nar det géaller hanteringen av byggnaderna pa de anldggningar dar
lansstyrelsen har ansvar for tillsyn av verksamheten.
= Det ar oklart hur byggnadsfragorna hanteras vid lansstyrelsernas tillsyn av
tillstandspliktiga verksamheter. Har finns behov av fértydliganden och vagledning till
lansstyrelserna.

Férordningen
Vid bedomer att
= PCB-forordningen ar relativt |att att tillampa och ett bra stoéd i myndighetsutdovningen
= Implementeringen av férordningen och samarbetet med fastighetsagarna i huvudsak
har fungerat val.

PCB-fragan lever sannolikt i ytterligare ett tiotal ar
Vi bedomer att
=  Kommunerna kommer att behéva halla PCB-fragan under aktiv bevakning under
ytterligare ett tiotal ar.

10.2 SLUTSATSER FRAN INTERVJUER MED ENTREPRENORER

Intervjuerna med entreprendrerna visar att

= Omfattningen av sanering har 6kat den senaste tiden i Stockholms ldn, Jonk6pings lan
och Vastra Gotalandsregionen.

= Bostdder och offentliga byggnader bedoms ligga langt framme nar det galler sanering
medan industrin kan ha mycket kvar.

= Lansstyrelserna beddms inte vara lika aktiva som miljokontoren nar det galler tillsyn.

= Kommunerna behdéver utova mer kontroll av sanering pa plats och efter avslutat arbete.

=  Kommunerna behoéver skarpa kontrollen vid rivning.
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10.3 SLUTSATSER OM DESTRUKTION AV PCB

Vi bedomer att

= Huvuddelen av PCB i form av fog- och golvmassor har destruerats pa SAKAB. En viss export
till Danmark har skett men hade inte nagon stérre omfattning 2007 — 2013.

= | storleksordningen 85 - 110 ton PCB i fog- och golvmassor kommer att ha destruerats hos
SAKAB 2000 - 2016.

Vara intervjuer har visat att
= Umea Energi AB har tillstand att destruera avfall under kod 17 09 02 men tar i praktiken inte

emot det
= Vattenfall AB, Uppsala, har forbrant en liten mangd PCB men Naturvardsverket vill inte att

tillstandet forlangs
= SAKAB har en betryggande kapacitet att ta hand om aterstaende mangd PCB
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11 UTREDARNAS REFLEKTIONER OCH FORSLAG

| detta kapitel har vi sammanstallt nagra av vara egna reflektioner om hur arbetet med PCB-
sanering kan paskyndas och forbattras under slutspurten infér 30 juni 2016 och fram till “fardig
sanering”.

Forslag till Naturvardsverket
= Ingen forlangning av tiden for sanering

= Vagledning, paminnelse, checklista, fran Naturvardsverket till kommunerna om fortsatt
arbete med PCB-fragan

= Vagledning till kommuner och fastighetsagare om kontroll vid rivning, sanering och
avfallshantering

= Vagledning till kommunerna om kontroll av inventering och sanering utférd t o m 1998

= Utred mojligheten att infora sanktionsavgifter, t ex
- for sent genomford sanering, efter 2016-06-30, om ej dispens
- for att ej ha redovisat saneringsdokumentation, transportdokument och
mottagningskvitton efter avslutad sanering®

= Det kan finnas ett behov av att fortydliga om det ar lansstyrelserna eller kommunerna
som ska hantera de byggnadsrelaterade fragorna.

Forslag till kommunerna
= Resurser - sakerstall finansieringen av tillsynen

= Sdkerstall kontinuiteten vid byte av personal
= Saikerstall arendehanteringen, kvalitetssdkra informationen
= Forbattra registret 6ver aktuella fastigheter (1956 — 73)

= Battre kontroll fran kommunerna genom oanmalda inspektioner och inspektioner inte
bara fran marken utan dven hogre upp i byggnaden

=  Kontroll av transportdokument, mottagningskvitton med mera efter avslutad sanering
= Stickprov pa aldre saneringar (utférda t o m 1998)

= Bevaka PCB-fragan vid forfragningar infor agarbyten

= Kontroll av inventering fore rivning

= Uppfdljning av avfallshanteringen vid rivning

= QOrganisera er for ett minst 10-arigt uppfoljande arbete!

* Naturvardsverkets jurister har kommenterat detta forslag och anser inte att det ar aktuellt att inféra
miljésanktionsavgifter i PCB-férordningen. Detta bland annat beroende pa att en sadan dndring inte skulle hinna
trada i kraft forran efter 2016-06-30 och att sanktionsavgifterna inte skulle garantera att saneringen faktiskt
genomfors.
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Intervjuer
Kommuner
Stockholms stad, Christer Edvardsson

Goteborgs stad, Jenny Mossdal
Malmo stad, Jens Artin
Habo kommun, Frida Halling

Soédertorns Miljo- och halsoskyddsforbund (Haninge, Tyreso, Nynashamn), Susanne Tiderman
Bjorkblom

Salems kommun, Karina Halleberg
Huddinge kommun, Stefan Jonsson
Jarfalla kommun, Max Melin

Lerums kommun, Anna Engstrém

Tjorns kommun, Mikael Martensson
Partille kommun, Annika Billton
Kungsbacka kommun, Nina Zackrisson
Burlovs kommun, Mikael Karlsson

Vaxjo kommun, Emma Eriksson
Norrkdpings kommun, Lena Askling och Per Larsson
Eskilstuna kommun, Ylva Jonasson
Sodertéalje kommun, Bjorn Pinner

Luled kommun, Maria Mattsson

Umea kommun, Roger Westman, Anna Rudolfsson
Ornskoldsviks kommun, Per Hansson
Gavle kommun, Agneta Kling

Vasteras kommun, Susanna Grystad
Karlstads kommun, Monica Lundberg
Halmstads kommun, Christina Gothlin
Helsingborgs stad, Caroline Bernes
Karlskrona kommun, Madeleine Hammar

Stenungssunds kommun, Christina Gustafsson
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Ljusdals kommun, Karin Hansson
Uppvidinge kommun, Per-Ove Oskarsson
Oskarshamns stad, Ulrika Palmér
Hassleholms kommun, Kristin Kroyer
Hallstahammars kommun, Anna Almqvist

Sydnarkes miljoforvaltning (Askersund, Lekeberg, Laxad), Marita Johansson

Fastighetsdgare
Fortifikationsverket, Sofia Landstorp, miljécontroller samt Emma Kjille, domantekniker

Trafikverket, Mariano Maglica, nationell samordnare, Stora broar, VO Underhall, Vagsystem
samt Anders Larsson, Enhetschef Planering Vagsystem, VO Underhall

Fogentreprenorer
Ocab i Norrbotten AB, Lulea

Ocab i Vasterbotten AB, Umea

Byggtema Tatningsmetoder, Nordmaling (Vasterbotten)
Corvara Industri- och skadeservice, Stockholm, Skogas (Stockholms lan)
Industri & Skadesanering AB, Jarfalla (Stockholm)
Interfog AB, Tullinge (Stockholms |an)

Mellansvensk Industrisanering AB, Eskilstuna

FOSAB, Fog & Sanerig AB, Vasteras

Industrimiljo Vast AB, Skattkarr (Varmland)

Svensk kvalitetssanering AB, Orebro

Wisab Bygg AB, Visby (Gotland)

Bygg & Miljoteknik AB, Valdmarsvik (Ostergétland)

AKON Service i Norrkdping AB, Norrképing (Ostergétland)
Skadeteknik Jonkoping AB

Fogspecialisten AB, Vastra Frolunda

Sand & Vattenblast AB, Tyringe (Skane)

Rivningentreprenad Group Skandinavien AB, Oxie (Skane)
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SAKAB och andra anldggningar angaende deras tillstand att destruera PCB
SAKAB, Martina Melander

Boras Energi och Miljé AB, Ryaverket, Anna Rieck, miljosamordnare Ryaverket

SYSAV, Sydskanes avfallsaktiebolag, Kristina Palmberg, kemist
Tekniska verken i Linkdping AB, Anders Lindberg
Umea Energi AB, Dava Kraftvarmeverk, Henrik Bristav, hallbarhetsstrateg

Vattenfall AB, anldggningar i Bolanderna, Uppsala, Anna Karlsson, miljospecialist
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BILAGA 1. UNDERLAG TELEFONINTERVJU — KOMMUNER

Datum

Kommun

Adress

Kontaktperson

Befattning

Telefon/mejladress

E-postadress

1. Har kommunen nagot fastighetsregister som gor det enkelt att 6verblicka saneringsldget?

2. Hur manga fastigheter/byggnader berérs?

3. Hur har kommunen informerat fastighetsdagarna?

4. Har kommunen gatt ut med féreldgganden om inventering av PCB till nagra
fastighetsdgare? Hur manga (eller andel, %) fastigheter berors av foreldagganden?

5. Effekt av foreldgganden? Kravs vite? Hur satts storleken pa viten?

6. Hur hanterar er kommun industrifastigheter? Utdvar ni tillsyn gentemot dem? Samverkar
ni med lansstyrelsen i detta arbete?
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10.

11.

12,

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Hur stor andel av berdrda fastigheter har inventerats avseende PCB?

Hur manga (eller andel, %) av de inventerade fastigheterna har visat sig innehalla PCB?

Var har man hittat PCB?

Gar det att bedoma hur stor den inventerade och funna mangden PCB ar?

Hur stor andel av de fastigheter som skulle varit sanerade till 30 juni 2014, undantaget
dispenserna, hade faktiskt sanerats i tid?

Hur manga dispenser har kommunen beviljat?

Vilka ar orsakerna till dispenserna?

Har ni skickat ut forelagganden om sanering?

Effekt av foreldgganden? Krdvs vite? Hur satts storleken pa viten?

For hur manga (eller andel, %) av de fastigheter som har PCB har anmalts fér sanering?

Hur manga fastigheter har sanerats helt avseende PCB i fog- och golvmassor?

Kommer fastighetsdagarna i er kommun att ha hunnit sanera alla fastigheter, undantaget
dispenserna, till 30 juni 2016?

Vilka hinder ser ni ndr det giller att fa fastighetsdgarna att slutféra saneringarna till 30
juni 2016? Forslag till Iosningar?

Har kommunen identifierat och gjort bedomningar av vilka anldaggningar som berors av
forordningen?
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21. Hur manga anldggningar har sanerats?

22. Gar det att bedoma den sammanlagda mangd PCB som tagits bort sanerade byggnader?
Hur manga kg PCB alternativt PCB-avfall?

23. Hur anser ni att arbetet med inventering och sanering av PCB har fungerat?
1. Vad har fungerat bra?
2. Vad har fungerat mindre bra? Hur har ni hanterat det?

24. Hinner ni utova tillsyn pa plats och hur fungerar det? Vad tittar ni pa?

25. Krdver ni att fa gora syn fore aterfogning? Hinner ni med att utfora sadan syn?

26. Har ni nagra ovriga kommentarer och synpunkter pa inventering och sanering av PCB och
ert tillsynsuppdrag?
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BILAGA 2. UNDERLAG TELEFONINTERVJU — ENTREPRENORER

Datum

Foretag

Adress

Kontaktperson

Roll i foretaget

Telefon

Mejladress

1. Inom vilken region ar ni verksamma?

N

. Har ni pagaende uppdrag med PCB-sanering?

3. Hur manga &r sysselsatta med detta?

4. Hur manga av dessa ar utbildade (genom SFR eller Rivosaner)?

(83}

. Efterfragas utbildad personal av bestillarna?

6. Ungefar hur manga lopmeter sanerar en person per dag (exkl aterfogning)?

7. Genomfor bestdllaren eller dennes konsult kontroll av saneringsarbetet?
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8. Kontrollerar miljokontoren saneringsarbetet?

9. Har ni fatt férfragningar om fler saneringar?

10. Har efterfragan okat den senaste tiden?

11. Har ni planer pa att ta in mer personal fér sanering?

12. Har ni planer pa att utbilda fler?

13. Har du nagon uppfattning om hur mycket som aterstar att sanera i omradet/regionen?

14. Kan du bedéma den totala kapaciteten i omradet/regionen idag, i forhallande till
behovet, och hur bedomer du den i sa fall?

15. Kommentarer i 6vrigt?
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BILAGA 3. UNDERLAG TELEFONINTERVJU — DESTRUKTIONSFORETAG

1.

Har ni tillstand att ta emot och destruera PCB-avfall, avfallskod 17 09 02*?
(17 09 02* Bygg- och rivningsavfall som innehaller en PCB- produkt (t.ex. fogmassor,
hartsbaserade golv, isolerrutor och kondensatorer som innehaller en PCB-produkt).

Tar ni i praktiken emot

Avfall fran sanering av fogmassor och golvmassor med PCB for destruktion?
Isolerrutor med PCB?
Smakondensatorer med PCB?

Finns uppgifter om vilka mangder avfall ni tagit emot och helst uppdelat enl ovan

fore 1998

1998 — 2007

2007 — 2010 och

2010 — 2015 (sa langt det finns uppgifter, var vanlig ange datum som uppgifterna avser)

Tar ni emot avfall med nagon av koderna

13 01 01* Hydrauloljor som innehaller en PCB-produkt.

13 03 01* Isoler- eller varmeoverforingsoljor som innehaller en PCB-produkt.

16 01 09* Komponenter som innehaller en PCB-produkt.

16 02 09* Transformatorer och kondensatorer som innehaller en PCB-produkt.

16 02 10* Annan kasserad utrustning &n den som anges i 16 02 09 som innehaller eller som &r
fororenad av en PCB-produkt.
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